Stadt Schmalln

Bebauungsplan “Brandribel I“ — 1. Anderung

Abwéagung

zu den Stellungnahmen der Behorden, der Trager 6ffentlicher
Belange (TOB) und der Offentlichkeit

(Stand: 10.12.2018)

Schemadarstellung

Nr. der Behtrden, TOB bzw.
der Offentlichkeit

Datum der

Stellungnahme

Inhalt der Stellungnahme Entscheidung Begriindung der
der Abwégunag: Abwégung

Stellungnahme wird
berlcksichtigt: ja

Stellungnahme wird
teilweise
bertcksichtigt: tlw.

Stellungnahme wird
nicht berticksichtigt: nein

Anmerkung zur Abwagung der TOB- bzw. Offentlichkeitsstellungnahmen:

Als Gegenstand des Bebauungsplanes (B-Planes) werden alle Belange behandelt und abgewogen,
die gem. § 9 BauGB Inhalt von B-Planen und die planungsrechtlich von Bedeutung sind, das gilt
ebenso fir allgemeingliltige Gesetze, technische Parameter, Vorschriften, Forderungen, Nachweise,
Hinweise etc., die in den Stellungnahmen enthalten sind.

Auf eine Auflistung von planungsrechtlich nicht relevanten Belangen wurde deshalb in der Abwéagung
weitgehend verzichtet.

BEHORDEN, TOB:

1.
Landratsamt Altenburger Land, Lindenstr. 9,
04600 Altenburg

Schreiben vom 16.07.2018 und 19.07.2018:

Schreiben vom 16.07.2018:

Untere Bodenschutzbehorde:

Keine erheblichen Auswirkungen auf das Keine Begrundung erforderlich.
Schutzgut Boden. Keine Einwande.

Untere Wasserbehorde:

Im Geltungsbereich befindet sich die Limpitz, ein ja Korrektur erfolgt in der Planzeichnung.
Gewasser Il. Ordnung. Aus dem Plan ist
ersichtlich, dass der Gewasserrandstreifen an
einer Stelle nur 3 m betragt. Die Forderung
unsererseits ist, einen mindestens 5 m breiten
Gewasserrandstreifen vorzusehen. Der Plan ist
entsprechend anzupassen. Weitere
wasserrechtliche Belange sind nicht betroffen.




Untere Immissionsschutzbehorde:

Zustimmung.

Keine Begrindung erforderlich.

Untere Naturschutzbehorde:

wie im Westen (3 Baume) sind keine Regelungen
vorhanden. Dieser Sachstand ist zu Uberprufen.

Gegenuber dem bestehenden Plan kommt es im ja Die Abpriufung der Schutzgiter wird in die

aktuellen Plan zu einer Reduzierung von Bau- Begriindung eingearbeitet.

flachen und zu einer Reduzierung der Grundfla-

chenzahl. Ein Teil der Zufahrt wird belassen, ein

anderer Teil wird als Mahwiese mit Fahrrechten

(PG 1) ausgewiesen. Festgesetzte Baume des

rechtskraftigen B-Planes wurden im B-Plan-Ge-

biet neu zugeordnet. Eine Eingriffsbilanzierung

nach dem Thar. Bilanzierungsmodell ist auf

Grund des vereinfachten Verfahrens nach § 13

BauGB nicht erforderlich. Trotzdem sind die

Schutzguter einzeln auf ihre Betroffenheiten ab-

zuprifen. Im Rahmen des Schutzgutes Tiere und

Pflanzen sind hier ebenfalls Aussagen zu treffen.

Durch den Vorhabentrager ist die Schutzgterab-

prufung im Entwurf noch einzuarbeiten.

Schreiben vom 19.07.2018:

Kreisplanung:

Der Grunflache stdlich des Bachverlaufs ist keine ja Festsetzung als ,private Griinflache® wird in der

offentliche oder private Grunflache zugeordnet. Planzeichnung erganzt.

Dies ist zu erganzen.

Der privaten Grunflache PG 1 werden zwei ja Préazisierung dazu erfolgt in der Planzeichen-

Zweckbestimmungen (extensive Méahwiese/ teil- erklarung. PG 1 ist Bestandteil der stiddstlich

\versiegelter Weg mit Grinstreifen) zugeordnet. und nordwestlich angrenzenden grol3flachigen

Es muss rechtlich eindeutig sein, welcher Pla- Méahwiese und stellt gemaf dem aktuellen und

nungszustand mit der Grinflache erreicht werden beizubehaltenden Oberflachen einen teilver-

soll. siegelten und mit einem Griinstreifen
\versehenen Weg dar.

Die Aussage in den textlichen Festsetzungen tiw. Zu den weiterhin gultigen textlichen Fest-

LAlle Gbrigen zeichnerischen und textlichen Fest- setzungen des Ursprungs-B-Plans, die auch in

setzungen des Ursprungs-B-Plans bleiben auch der 1. Anderung rechtlich bindend bleiben,

weiterhin innerhalb des Geltungsbereichs der 1. erfolgt deren Ubernahme in die textlichen

Anderung gltig*, ist rechtlich nicht bindend. Festsetzungen der 1. Anderung.

Auf Grund der Aufstellung der 1. Anderung wird Die Begrindung der aus dem Ursprungs-B-

das Plangebiet in den Grenzen des Geltungs- Plan verbleibenden textlichen Festsetzungen

bereichs neu Uberplant. Damit sind ,nur die textl. wird in der 1. Anderung nicht angepasst. Fiir

Festsetzungen bindend, die in der 1. Anderung die in die 1. Anderung tibernommenen

festgesetzt werden. Ist es Planungswille der textlichen Festsetzungen ist die Begriindung

Stadt, dass unveranderte Festsetzungen aus dem Ursprungs-B-Plan zu entnehmen.

dem Ursprungs-B-Plan weiterhin rechtlich

bindend bleiben sollen, so sind diese ebenfalls

als textl. Festsetzungen zu Ubernehmen. Die

Begriindung ist entsprechend anzupassen.

Es sollte gepriift werden, ob alle zulassigen tiw. Die Prifung dazu ist erfolgt. Es werden keine

Nutzungen nach § 4 BauNVO Bestandteil des B- lAnderungen der zulassigen Nutzungen vorge-

Plans werden sollen. Aktuell dirfen z. B. Tank- sehen. Gemal dem Ursprungs-B-Plan sind

stellen ausnahmsweise zugelassen werden. bereits sonstige nicht stérende Handwerks-
betriebe, Anlagen der Verwaltung und Tank-
stellen nicht zulassig.

Fir die Anpflanzungen im Stiden (ein Baum) so- ja Fir diese Anpflanzungen werden

entsprechende Festsetzungen getroffen.




Die private Griinflache im nordéstlichen Bereich ja Die Flache PG 1 ist ebenfalls Bestandteil

des Ursprungs-B-Plans soll als Ausgleichsflache dieser Zuordnung. Eine Ergénzung dazu erfolgt

den Eingriffsgrundstiicken zugeordnet werden in den Textlichen Festsetzungen und in der

(Flurstick 6/2). Ist die private Grinflache PG 1 Begriindung.

(Flurstiick 5) der 1. Anderung Bestandteil dieser

privaten Grunflache des Ursprungs-B-Plans und

somit auch der Zuordnung nach § 9 (1 a)

BauGB? Diese Festsetzung muss rechtseindeu-

tig sein.

Die Festsetzungen unter Pkt. 4 kdnnen entfallen, ja Streichung erfolgt in der Planzeichnung und in

da keine Regelungen getroffen werden. der Begriindung.

Die nachrichtliche Ubernahme der Erdbebenzone ja Nachrichtliche Ubernahme wird bei Hinweisen

ist unter Hinweise aufzufihren. eingeflgt.

Die Prufung von Auswirkungen auf Umweltbe- ja Die Abprifung der Schutzglter wird in der

lange nach § 13 (3) BauGB fehlt und ist zu Begriindung erganzt.

erganzen. Mit dem Entfallen der Umweltprifung

entfallt nicht die Prifung der Umweltbelange in

der Abwéagung.

Die Aussage, dass die am Sudostrand nicht mehr ja Die Differenz der Baumanzahl wird durch die

vorhandenen urspriinglichen Bestandsbaume in Einordnung einer zweiten Baumreihe (weitere 8

der 1. Anderung am Nordostrand des WA- Baume) im nordostlichen Abschnitt des WA-

Gebiets ersetzt werden, ist nicht nachvollziehbar. Gebietes ausgeglichen.

IAm Nordostrand des WA-Gebietes werden nur 8

neu zu pflanzende Baume festgesetzt. Im Ver-

gleich zum Ursprungs-B-Plan entfallen aber 13

B&ume. Die sich daraus ergebende Differenz von

5 Baumen, die nicht ausgeglichen wird, ist zu

beheben.

Die Regelungen im letzten Absatz, Seite 8, sind ja Da durch diese MalRBhahmen (zweimalige

rechtlich nicht bindend (z. B. Verzicht auf Pflan- Mahd, Verzicht auf Pflanzenschutz- und

zenschutz- und Dungemittel). Um eine rechtliche Dingemittel) das Erreichen der

Bindung zu bewirken, sind diese in die textlichen grunordnerischen Ziele sichergestellt wird,

Festsetzungen zu Gibernehmen. erfolgen Festsetzungen nach § 9 (1) Nr. 20
BauGB. Einarbeitung erfolgt in die Begriindung
und in den Planteil.

Im Pkt. 6.2 wird von einer Reduzierung der ja Korrektur dazu erfolgt in der Begriindung.

,verkehrsberuhigten Bereiche ausgegangen,

obwonhl diese in der 1. Anderung komplett

entfallen.

Im Pkt. 6.6 wird ausgesagt, dass auf den ja Diese Aussage wird in der Begriindung

Eingriffsgrundsticken selbst kein Ausgleich Uberarbeitet.

moglich ist. Innerhalb des WA-Gebietes werden

jedoch 12 Baume als Ausgleich festgesetzt.

Somit ist ein Teilausgleich auf den Eingriffsgrund-

stlicken maglich. Die Aussage ist zu

Uberarbeiten.

Die Flachenbilanz ist nicht nachvollziehbar und zu ja Die Flachenbilanz wird aktualisiert mit

Uberarbeiten. Es wird ausgesagt, dass sich die
WA-Flache um 135 m2 erweitert und die StralRen-
verkehrsflache um 135 m2 verringert. Unter Pkt. 9
wird ausgefuhrt, dass sich die WA-Flache um nur
41 m2 insgesamt erweitert hat. Weiterhin wird
kein vergleichender Bezug darauf genommen,
dass PG 2 als WA-Flache festgesetzt war. Eine
Gegenuberstellung der Flachenbilanzen des
Ursprungs-B-Plans und der 1. Anderung wird
empfohlen.

Gegenuberstellung der Flachenversiegelungen
des Ursprungs-B-Plans und der 1. Anderung.




Die Aussage, dass eine Reduzierung der GRZ
von 0,4 auf 0,3 eine generelle Reduzierung der
\Versiegelung zur Folge hat, ist nicht nachvollzieh-
bar. Die Reduzierung der Versiegelung ist nur
prozentual anzusehen. Ob eine absolute
Reduzierung der Versiegelung anzunehmen ist,
ist abhéngig von der Grof3e der zulassigen
Grundflache nach § 19 BauNVO.

ja

Korrektur dieser Aussage erfolgt in der
Begriindung.

Die Berechnung der Baugebietsflache fir den
Ursprungs-B-Plan ist nicht nachvollziehbar und zu
Uberprufen. Unseres Erachtens nach betragt die
Grol3e des WA-Gebiets im Ursprungs-B-Plan
(ausgehend von der WA-Flache der 1. Anderung)
mindestens 3.237 m2. Die WA-Flache nordlich
des verkehrsberuhigten Bereichs im Ursprungs-
B-Plan ist hierbei nicht beriicksichtigt.

ja

Eine digitale Uberpriifung der WA-Flache des
Ursprungs-B-Plans ist erfolgt. Die bisher
angegebene Flache von 3.036 m2 wurde
bestétigt.

2.
Thuringer Landesverwaltungsamt, Jorge-
Semprun-Platz 4, 99423 Weimar

Schreiben vom 17.07.2018:

Belange der Wasserwirtschaft:

Keine Einwande.

Keine Begrindung erforderlich.

Beachtung des Entwicklungsgebotes des
8 8 Abs. 2 BauGB:

Da am Planungsziel des urspriinglichen B-Plans,
ein Allgemeines Wohngebiet festzusetzen, auch
im 1. Anderungsverfahren festgehalten wird, ist
die 1. Anderung des B-Plans aus dem Flachen-
nutzungsplan entwickelt.

Keine Begrundung erforderlich.

Beratende Hinweise:

Die textliche Festsetzung 1, wonach die Flache
zur Belastung mit einem Gehrecht nicht auch
zugunsten der Allgemeinheit erfolgt, kann — auch
unter Beriicksichtigung der Begriindungs-
aussagen, S. 8 und 10 — nicht nachvollzogen
werden. Nach dem Ursprungsplan dient die
festgesetzte StralRenverkehrsflache nicht nur den
Anliegern, den Ver- und Entsorgungstragern
sowie zur ErschlieBung angrenzender
landwirtschaftlicher Flachen. Der vorhandene
Weg ist eingebunden in ein Wegenetz, das von
FuRgangern genutzt werden kann. Daher sollte
sichergestellt werden, dass der Weg im
Planvollzug auch allgemein von Fu3gangern
genutzt werden kann.

ja

Erweiterung des Gehrechts zugunsten der
IAllgemeinheit wird in den textlichen
Festsetzungen und in der Begriindung erganzt.

IAus ortsgestalterischen Griinden sollte zur Be-
ricksichtigung der Belange des Ortsbildes nach

8 1 (6) Nr. 5 BauGB ergénzt werden, dass nur
geneigte Dacher zur Anwendung kommen duirfen,
da sich in der ndheren Umgebung nur
Satteldécher befinden.

nein

Die geméaR dem Ursprungs-B-Plan
rechtswirksame Festsetzung zu den Déchern
(Sattel- und Kriippelwalmdécher) wird auch in
der 1. Anderung des B-plans beibehalten.
Somit wird bereits mit dem Ursprungs-B-Plan
dem Ortsbild der néheren Umgebung
entsprochen.

Die in der Festsetzung 4 getroffene Aussage,
dass keine Farbgebungen der Dachdeckungen
festgesetzt werden, kann gestrichen werden.

ja

Streichung erfolgt in der Planzeichnung und in
der Begriindung.




)Aus der Begrindung geht nicht hervor, wie die im
sonstigen Geltungsbereich vorgesehenen Aus-
gleichsmaRnahmen auf der privaten Griinflache
PG 2 sowie auf der im Ursprungsplan bereits
festgesetzten Griinflache (im direkten norddstli-
chen Anschluss an den Anderungsplan) voll-
zogen werden sollen.

Zur Vermeidung eines zu hohen Verwaltungs-
aufwandes sollte der Ausgleich auf vertraglicher
Ebene vor Satzungsbeschluss geregelt werden.
In den Vertragen mit der Kommune mussen sich
die Grundstlickseigenttiimer verpflichten, die fest-
gesetzten AusgleichsmalRhahmen auf genau zu
bestimmende Teilgebiete der Griinflache PG 2
sowie der nordéstlich angrenzenden Griinflache
auf eigene Kosten durchzufiihren bzw. durch
einen Dritten durchfiihren zu lassen. Die
Eigentimer der Ausgleichflachen mussen sich
zudem vertraglich vor dem Satzungsbeschluss
verpflichten, die Realisierung der Ausgleichs-
mafRnahmen auf ihren Grundstiicken zu dulden
und zu erhalten. Der Vollzug der beabsichtigten
AusgleichsmalRnahmen ist in der Begriindung
erganzend darzulegen. § 9 (1 a) BauGB
ermachtigt nicht zur Bestimmung eines
Verteilungsmalfistabs hinsichtlich der
IAusgleichsflachen.

ja

Die Begriindung wird erganzt. Der Vollzug der
IAusgleichsmafinahmen erfolgt tiber Vertrage
zwischen der Stadt Schmolin und den Grund-
stlickseigentimern, auf deren Grundstiicken
die Ausgleichsmafinahmen durchgefthrt
werden sowie zwischen den betroffenen
Grundstlickseigentimern untereinander. Diese
Vertrage liegen vor dem Satzungsbeschluss
zur 1. Anderung vor und regeln auch die
Teilgebiete, auf denen die Ausgleichsmalf3nah-
men durchzufihren sind.

In der Begrundung Pkt. 9 ist zu erlautern, was mit
dem in der Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung
verwendeten Begriff ,Eingriffsflache” gemeint ist
(als Eingriffsflache der 1. Anderung sind hier

45 % der Flache des Allgemeinen Wohngebietes
relevant, die versiegelt werden durfen).

ja

Begriindung zu diesem Inhalt wird geéndert.

3.
Landesamt flr Vermessung und
Geoinformation, Rosa-Luxemburg-Str. 7,
07381 P6Rneck

Schreiben vom 10.07.2018:

Im Bearbeitungsgebiet oder in dessen
unmittelbarer Umgebung befinden sich keine
Festpunkte der geodatischen Grundlagennetze
Thuringens. Keine Einwande oder Bedenken
gegen vorgesehene Festsetzungen.

Keine Begrundung erforderlich.

4.
Landwirtschaftsamt Zeulenroda, Servicestelle
Grof3enstein, Am Bahnhof 1 a,

07580 GrofRRenstein

Schreiben vom 05.07.2018:

Die Flache wurde bereits aus der landwirtschaft-
lichen Nutzung herausgenommen. Weitere
Belange der Landwirtschaft werden nicht berthrt.
Zustimmung.

Keine Begrundung erforderlich.

5.
Landespolizeiinspektion Gera, Theaterstr. 3,
07545 Gera

Schreiben vom 18.07.2018:

Keine Einwande.

Keine Begrindung erforderlich.




6.
Agrarprodukte Schmélln GmbH, Thomas-
Mintzer-Siedlung 2, 04626 Schmdlin

Keine Stellungnahme eingegangen.

7.
Stadtverwaltung GoRnitz, Freiheitsplatz 1,
04639 GORnitz

Keine Stellungnahme eingegangen.

8.
Gemeinde Nobitz, Bachstr. 1, 04603 Nobitz

Schreiben vom 21.06.2018:

Zustimmung.

Keine Begriindung erforderlich.

0.
VG ,,Oberes Sprottental“, Am Gemeindeamt 4,
Gemeinde NObdenitz, 04626 Nobdenitz

Schreiben vom 27.06.2018:

Keine Bedenken, Hinweise und Anregungen.

Keine Begriindung erforderlich.

10.
VG ,,Oberes Sprottental“, Am Gemeindeamt 4,
Gemeinde Vollmershain, 04626 N6bdenitz

Schreiben vom 27.06.2018:

Keine Bedenken, Hinweise und Anregungen.

Keine Begrundung erforderlich.

11.
VG ,,Oberes Sprottental”“, Am Gemeindeamt 4,
Gemeinde Thonhausen, 04626 Nobdenitz

Schreiben vom 27.06.2018:

Keine Bedenken, Hinweise und Anregungen.

Keine Begrundung erforderlich.

12.
Gemeinde Altkirchen, Schméliner Str. 13,
04626 Altkirchen

Schreiben vom 19.06.2018:

Es werden keine 6ffentlichen Belange der
Gemeinde berihrt.

Keine Begrundung erforderlich.

13.
Gemeinde Drogen, Hauptstr. 2, 04626 Drogen

Schreiben vom 19.06.2018:

Es werden keine 6ffentlichen Belange der
Gemeinde beriihrt.

Keine Begriindung erforderlich.

14.

Thuringisches Landesamt fir Denkmalpflege
und Archéologie, FB Archéologische
Denkmalpflege, Humboldtstr. 11, 99423
Weimar

Schreiben vom 22.06.2018:

Einverstanden. Unsere Hinweise und Auflagen
zur archaologischen Denkmalpflege wurden in die
Planunterlagen ilbernommen.

Keine Begriindung erforderlich.

15.

Thuringisches Landesamt fir Denkmalpflege
und Archéaologie, FB Bau- und
Kunstdenkmalpflege, Petersberg Haus 12,
99084 Erfurt

Schreiben vom 21.06.2018:

Keine Einwéande.

Keine Begrindung erforderlich.




16.
Tauber Delaborierung GmbH, In der
Hochstedter Ecke 2, 99098 Erfurt

Schreiben vom 06.07.2018:

Keine Hinweise auf einen Kampfmittelverdacht.

Keine Begriindung erforderlich.

17.

Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz
und Dienstleistungen der Bundeswehr, Infra |
3, Fontainengraben 200, 53123 Bonn

Schreiben vom 18.06.2018:

Belange werden berihrt, jedoch nicht
beeintrachtigt. Vorbehaltlich einer
gleichbleibenden Sach- und Rechtslage bestehen
zu der Planung keine Einwéande. Bis zu einer
Bauhohe von 287,7 m . NHN werden Belange
der Landesverteidigung nicht beeintrachtigt.

ja

Die in der 1. Anderung festgesetzte Zulassig-
keit von maximal 2 Vollgeschossen erreicht
nicht die Hohe von 287,7 m (. NHN.

18.
Industrie- und Handelskammer Ostthiringen
zu Gera, Gaswerkstr. 23, 07546 Gera

Schreiben vom 17.07.2018:

Keine Einwéande.

Keine Begriindung erforderlich.

19.

Verband fur Landentwicklung und
Flurneuordnung Thiringen, Burgstr. 1 A,
07545 Gera

Schreiben vom 01.07.2018:

Die vorgelegte 1. Anderung widerspricht nicht
unseren Planungen und Interessen, da diese
nicht mit der damaligen Grenzregulierung und
den neu festgelegten Grundsttickgrenzen
kollidiert.

Keine Begrundung erforderlich.

20.
ThiringenForst, Bahnhofstr. 29, 07570 Weida

Keine Stellungnahme eingegangen.

21.
Thiringer Landesanstalt fir Umwelt und
Geologie, Goschwitzer Str. 41, 07745 Jena

Schreiben vom 05.07.2018:

Hinsichtlich Geologie, Rohstoffgeologie, Grund-
wasserschutz, Baugrundbewertung und
Geotopschutz keine Bedenken.

Keine Begriindung erforderlich.

22.
Tharinger Landesbergamt, Puschkinplatz 7,
07545 Gera

Schreiben vom 02.07.2018:

Es werden keine bergbaulichen Belange bertihrt.
Gewinnungs- und Aufsuchungsberechtigungen
sind dort weder beantragt noch erteilt worden.
Keine Hinweise auf Gefahrdungen durch Altberg-
bau, Halden, Restlécher und unterirdische Hohl-
raume i. S. des Thir. Altbergbau- und Unterir-
dische Hohlrdume-Gesetz.

Keine Begrundung erforderlich.

23.
Landesamt fiir Bau und Verkehr, Hallesche
Str. 15, 99085 Erfurt

Keine Stellungnahme eingegangen.




24.
StralBenbauamt Ostthiringen, H.-Drechsler-
Str. 1, 07548 Gera

Schreiben vom 20.06.2018:

Belange werden nicht beriihrt. Keine
grundséatzlichen Einwénde sowie weiterflihrende
Forderungen und Hinweise.

Keine Begriindung erforderlich.

25.
THUSAC, Personennahverkehrsgesellschaft
mbH, Industriestr. 4, 04603 Windischleuba

Keine Stellungnahme eingegangen.

26.
Deutsche Telekom Technik GmbH, J.-Morand-
Str. 4, 07552 Gera

Keine Stellungnahme eingegangen.

27.
50Hertz Transmission GmbH, TG Netzbetrieb,
Heidestr. 2, 10557 Berlin

Schreiben vom 19.06.2018:

Im Plangebiet befinden sich derzeit keine von uns
betriebenen Anlagen oder sind in néchster Zeit
geplant.

Keine Begriindung erforderlich.

28.
MITNETZ Mitteldeutsche Netzgesellschaft
Strom mbH, PF 1225, 04410 Markkleeberg

Schreiben vom 19.06.2018:

Keine grundsatzlichen Bedenken. Im B-Plan-
Gebiet betreiben wir Verteilungsanlagen des
Niederspannungsnetzes.

Keine Begriindung erforderlich.

29.
TEN Thiringer Energienetze GmbH & Co. KG,
Schwerborner Str. 30, 99087 Erfurt

Schreiben vom 20.06.2018:

Im Planbereich befinden sich keine Strom- oder
Erdgasversorgungsanlagen der TEN. Derzeit sind
keine Baumalinahmen von uns vorgesehen.

Keine Begriindung erforderlich.

30.

GDMcom, Gesellschaft flir Dokumentation
und Telekommunikation mbH, Maximilian-
allee 4, 04129 Leipzig

Schreiben vom 12.07.2018:

Keine Betroffenheit von Anlagen, fir die die
GDMcom zusténdig ist. Keine Einwéande.

Keine Begrindung erforderlich.

31.
Stadt Schmolin, Strallenverkehrsbehdrde,
Markt 1, 04626 Schmolin

Schreiben vom 13.07.2018:

Dem Vorhaben wird ohne Einwénde zugestimmt.

Keine Begrindung erforderlich.




32.
Stadtwerke Schmaolln GmbH, Sommeritzer
Str. 74/1, 04626 Schmoalin

Schreiben vom 17.07.2018:

Keine beabsichtigten oder bereits eingeleitete
Planungen oder sonstige MaRhahmen
vorhanden, welche Einfluss auf die Planung
hatten. Die aus der Anderung des B-Plans
hervorgehende Wohnbebauung kann an die
oOffentliche Entwasserung und Grundwasserver-
sorgung des Ortsteils Brandriibel angeschlossen
werden. Es spricht insgesamt nichts gegen die
Anderung des B-Plans.

Keine Begriindung erforderlich.

OFFENTLICHKEIT:

Schreiben der Stadt Schmdllin, Bauamt, vom
05.12.2018:

\Wahrend der Auslegung wurden von keinem
Burger Bedenken und Anregungen
\vorgebracht.

Wéhrend der Auslegungsfrist vom 18.06.2018 bis
20.07.2018 gingen keine Stellungnahmen der
Offentlichkeit ein.




